
 

 

 

 

KLAROMED Sp. z o. o.  

ul. Jana III Sobieskiego 123  

05-070 Sulejówek 

 

Odpowiedzi na pytania do postępowania przetargowego: Numer referencyjny TG/129/01/2025 

postępowania:  

Przedmiot: Dostawa, instalacja, uruchomienie oraz szkolenie z obsługi systemu integracji sal 

operacyjnych  

Dotyczy: Załącznik nr4: "Zintegrowany system sterowania i zarządzania obrazem dla sal 

operacyjnych."  

Pytanie nr 1. Poz. 1 Mając na uwadze realizację obowiązku zawartego w art. 99 ust. 4 ustawy PZP, 

która oznacza dla zamawiającego konieczność eliminacji z opisu przedmiotu zamówienia wszelkich 

sformułowań, które mogłyby wskazywać na konkretnego wykonawcę bądź też które eliminowałyby 

konkretnych wykonawców, uniemożliwiając im złożenie oferty lub powodowałyby sytuację, w której 

jeden z zainteresowanych wykonawców byłby bardziej uprzywilejowany od pozostałych. W związku z 

wymogami pozycji 1 Zamawiający oczekuje aby system zintegrowany sal operacyjnych pochodził od 

tego samego wytwórcy, od którego nastąpiła dostawa: paneli ściennych, zabudów meblowych i myjni 

chirurgicznych, które nie są przedmiotem tego postępowania. Tym samym ogranicza to możliwość 

dostawy systemu tylko od tego samego dostawcy, jakim jest ALVO Medical Sp. z o. o. Informujemy, że 

powszechnie dostarczamy System zintegrowanej Sali operacyjnej, gdzie istnieją już zabudowy 

panelowe, meblowe i myjnie chirurgiczne różnych producentów w tym również firmy ALVO Medical 

Sp. z o. o. Nie spotykany jest zapis zastosowany w obecnym AIT, chyba że ma on na celu uniemożliwić 

złożenie oferty przez innych wytwórców. Wnosimy o korektę zapisów w AIT poprzez wykreślenie 

wymogu aby system zintegrowany pochodził od tego samego producenta co ściany, zabudowy 

Ad 1 Zgodnie z punktem 4.8 Zaproszenia do składania ofert, postępowanie prowadzone jest z 

wyłączeniem przepisów ustawy z dnia 11 września 2019 roku – Prawo zamówień publicznych. 

 Zamawiający dopuszcza dostarczenie systemu zintegrowanego sal operacyjnych od innych 

wytwórców niż paneli ściennych, zabudów meblowych i myjni chirurgicznych.  

 

Pytanie nr 2. Poz. 33 Czy Zamawiający dopuszcza lepsze rozwiązanie oparte o rozwijaną listę "drop 

down list", z której wybiera się poprzez klikanie palcem, każde źródło jest jednoznacznie opisane a 

całe rozwiązanie jest wygodniejszym ze względu na pracę w rękawiczkach jednorazowych zamiast 

opisanej funkcji "drag & drop"? Przeciąganie po szkle osłonowym ekranu w rękawiczce może 

doprowadzić do złego wyboru i niewłaściwego wyświetlania na monitorach w szczególności 

monitorze operacyjnym i podczas prowadzonego zabiegu. Opisane rozwiązanie wskazuje 

jednoznacznie na ALVO Medical Sp. z o. o. 

  



 

 

 

 

Ad. 2 Zamawiający dopuszcza rozwiązania, w których wybór źródła odbywa się poprzez funkcję „drag 

& drop” lub funkcje wyboru poprzez kliknięcie źródła i wskazanie destynacji poprzez kolejne kliknięcie 

na ekranie dotykowym. Zamawiający nie dopuszcza rozwiązania wyboru z listy rozwijanej i tym 

samym wymaga aby odwzorowanie źródeł wideo oraz monitorów na ekranie dotykowych było w 

postaci graficznych ikon z piktogramami i konfigurowalną nazwą danego źródła.  Tego typu 

rozwiązanie jest bardziej intuicyjne, szybsze i łatwiejsze w obsłudze. Zamawiający zwraca uwagę, że na 

rynku dostępne są systemy kilku producentów, które oferują graficzne odwzorowanie źródeł na 

ekranie dotykowym.  

 

Pytanie nr 3. Poz. 72 Czy Zamawiający dopuszcza lepsze rozwiązanie klienta konferencji bez 

technologii WEB, które jest bezpieczniejsze, zapobiega dostępowi przypadkowemu nieuprawnionych 

osób i wykorzystuje do działania klucz sprzętowy? Opisane rozwiązanie wskazuje jednoznacznie na 

ALVO Medical Sp. z o. o. 

Ad3. Zamawiający nie dopuszcza. Zamawiający wymaga rozwiązanie opartego na rozwiązaniu WEB ze 

względu na większą uniwersalność stosowania w różnych miejscach/pomieszczeniach wewnątrz 

szpitala jak i poza nim.  

 

Pytanie nr 4. Poz. 78 Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lepszy, bardziej ergonomiczny panel 

sterujący, zabudowany w ścianie z ekranem dotykowym w rozmiarze 32” (+/- 1”)? Takie rozwiązanie 

jest optymalnym co do zajmowanej powierzchni, jest hermetyczne i łatwe w utrzymaniu czystości. 

Ponadto większy ekran jest z natury bardziej czytelny. 

Ad4. Zamawiający dopuszcza  

 

Pytanie nr 5. Poz. 109 Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lepsze rozwiązanie tj. szklaną 

klawiaturę z wyraźnym odwzorowaniem układu klawiszy (zagłębienia pod opuszki palców), z touch 

padem i możliwością składania, która zdecydowanie łatwiej się czyści i dezynfekuje oraz cechuje się 

dłuższą żywotnością? 

Ad5. Zamawiający nie dopuszcza. Zamawiający podtrzymuje zapisy zawarte w AIT argumentując to 

faktem, iż klawiatura szklana jest bardziej podatna na uszkodzenia mechaniczne a zarazem mniej 

responsywna  i intuicyjna w obsłudze.  

 

Pytanie nr 6. Poz. 131 Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lepszą niż opisana, sufitową kamerę 

dookólną PTZ z zoom na poziomie x10 wykorzystującą nowoczesną technologię IP na potrzeby 

zdalnych transmisji audio wideo w lokalnej sieci LAN jednostki szpitala co rozszerza zakres 

wykorzystania takiej kamery? 

  



 

 

 

 

Ad6. Zamawiający dopuszcza pod warunkiem, że kamera będzie posiadać również wyjście wideo 

HDMI lub SDI niezależnie od wyjścia IP. 

 

Pytanie nr 7. Poz. 151 Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lepsze rozwiązanie niż opisane w 

AIT, polegające na tym, że cały system jest wyrobem medycznym klasy 1 i posiada funkcjonalności 

opisane w poz. 151 ÷ 159 AIT? 

Ad 7. Zgodnie z zapisami specyfikacji zamawiający wymaga aby cały system był wyrobem medycznym 

klasy I. Dodatkowo zamawiający wymaga aby główne komponenty systemu jak jednostka sterująca z 

ekranem dotykowym, kontroler wideo 4K oraz nagrywarka medyczna były również wyrobami 

medycznymi zgodnymi z rozporządzeniem MDR (UE) 2017/745 (klasa I) oraz normami EN 60601-1 i 

EN 60601-1-2.  

Zamawiający oczekuje załączenia do oferty odpowiednich dokumentów potwierdzających. 

 

 

Pytanie nr 8. Poz. 160 Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lepsze rozwiązanie niż opisane w 

AIT, polegające na tym, że cały system jest wyrobem medycznym klasy 1 i posiada funkcjonalności 

opisane w poz. 160 ÷ 177 AIT? 

 

Ad8. Zgodnie z zapisami specyfikacji zamawiający wymaga aby cały system był wyrobem medycznym 

klasy I. Dodatkowo zamawiający wymaga aby główne komponenty systemu jak jednostka sterująca z 

ekranem dotykowym, kontroler wideo 4K oraz nagrywarka medyczna były również wyrobami 

medycznymi zgodnymi z rozporządzeniem MDR (UE) 2017/745 (klasa I) oraz normami EN 60601-1 i 

EN 60601-1-2.  

Zamawiający oczekuje załączenia do oferty odpowiednich dokumentów potwierdzających. 

 

 

 

 

 

 

 


